AGRESE

- individualni trestni odpasdnost za zldin agrese fedpoklada zakotveni zakazu
uziti sily (valky) v mezinarodnim pravu— uUzka vazba na odp&dnost statu,
provazanost s institutem zékazu uziti sily

- ius ad bellum- v tradénim mezinarodnim pravu valka pojimana jako legifimn
politicky nastroj, mezinarodni spdknstvi pozvolna s#iiovalo k zakotveni
kogentniho zakazu valky (uziti sily)

° &l. 1 Umluvy o pokojnénteseni spdr (1899, 1907)

° preambuleg¢l. 10 Paktu Spolaosti narod (1919)

° &l. 2 Zenevského protokolu k Paktu Sgwlesti narod (1924)
— iniciativa BenesSe, nevstoupil v platnost

.Signatarni staty se shoduji na tom, Ze v Zadnéipagg se nesrgi uchylit
k valce, ani mezi sebou, ani proti kteremukolivtistitery by v daném ffpack
piijal vSechny zavazky nize vymezené, vyjmaiipad odporu proti Utdnym
¢inim nebo kdyz by jednaly ve shbd Radou nebo Shromaidm narod podle
ustanoveni Paktu a tohoto Protokolu.”

° regionalni zakotveni é&l. 2 Locarnské smlouvy (1925)
° ¢l. 1 Pa&izského paktu (1928)

,Vysoké smluvni strany slavnostrprohlasuji jménem svych narindze valku
odsuzuji jako progedek kieSeni mezinarodnich spora Zikaji se ji jako
prostedku statni politiky ve svych vzajemnych vztazich.”

° ¢l. 2 odst. 4 Charty OSN — zakazuje nejenom valleipaiti sily
obecré

— ¢l 39, ¢él. 51 Charty OSN, termin agrese definovan rezolMeiného
shromazdni 3314 (1974) — v praxi Rady bezpesti termin agrese vyuzivan
velmi zidka - srovnej rezoluce Rady be#pesti¢. 573 (1985)¢. 577 (1985)

— mezinarodni rozhodovaci praxe: rozsudek Mezinétasoudniho
dvora v kauzéNikaragua proti Spojenym sté&h americkyn{§ 195)

Individualni trestni odpovédnost

Cl. 6 pism. a) Statutu Mezinarodniho vojenského trinnalu (identické ustanoveni &l. 5
Statutu Mezinarodniho vojenského tribunalu pro Bamychod, ¢l. 1l zakona ¢. 10
Spojenecké kontrolni rady)

»Zlocginy proti miru: to jest osnovanifiprava, podécovani nebo podniknuti (tné valky
nebo valky poruSujici mezinarodni smlouvy, dohodipmzaruky, anebocast na spokaém
planu nebo spiknuti k provedeni kteréhokoli z wréedenychkina.”



V rozsudku vyhlaSeném dneidjna 1946 Tribunal uved:

Valka je jis ve své podstaté zlem. Jejf ndsledky se neomezujf jen na bojujiei zemi,
nybri dotykaji se celého svéta. Proto rozpoutan{ agresivni valky neni jen zlodinem
mezinarodnibo charakteru, je nejtéZsim mezindrodnim zlo¢inem, ktery se lisf od
jinych vale¢nych zlocind pouze tim, 3e obsahuje v sob& koncentrované zlo, které je
obsaZeno v kazdém z ostatnich zlogind. :

e 12 z 22 obvitinych bylo za zleiny proti miru odsouzeno v Norimberku

e 25 7 28 obvianych bylo za zlsiny proti miru odsouzeno v Tokiu

e v tzv. naslednych norimberskych procesech bylsoodenyit osoby US v. Ernst
von Weizaeckér

l

veSkeré precedenty

- na narodni urovni bez precedigntstaty mohou skutkovou podstatu agrese
zahrnout do narodnich pravni¢hdi (88 406-407 zakon& 40/2009 Sb., trestni
zakon), ale doposud neaplikovano — sroviigadR. v. JonegeSeny v roce 2006
Sremovnou lordi a rozhodnuti &meckého Spolkového prokurdtora nezahdjit
stihani pro zl®in agrese v souvislosti s operaci v Iraku (2003)

- rozdil mezi uténou valkou ar of aggression a aktem agresea¢t of aggression
souwasné obecné mezindrodni pravo kriminalizuje pouaéndu valku jako nejzavagjsi
porusSeni kogentniho zakazu uziti sily, s aktem ssEgrgpojuje pouze odp&inost statu
(srovnejcl. 5 odst. 2 rezoluce Valného shrom&iid3314, srovnej rozsudek Mezinarodniho
vojenského tribunalu, s. 93)

- Zvlastni pracovni skupina pro Zlao agrese (srovnej dale) ve sveé &@iné zpra¥ podava
nésledujici navrkil. 8bis odst. 1 Statutu Mezinarodniho trestnihadsou

.Pro ely tohoto Statutu seloéinem agreserozumi planovani, fiiprava, podicovani nebo
provedeniaktu agrese ktery svou povahou, zavaznosti a rozsahdedgtavuje zjevné

poruSeni Charty OSN, podniknuté osobou, kterdgeaici umoauijici ji efektivre fidit nebo
kontrolovat politické nebo vojenské aktivity stétu.

— Vv nasledujicim odstavci navrhu je podana komtandv definice aktu agrese
inspirovana rezoluci Valného shroméid
STRUKTURA ZLO CINU
Objektivni stranka

- planovani, piprava, pod&covani a provedeni (itné valky (aktu agrese)
- planovani, fiprava a podécovani pedpokladaji dokonani

! Prevzato z SCHELLE, KarelModerni djiny statu a prava v dokumentecBil 1. Brno: Masarykova
univerzita, 1992. s. 174.

2 Norimbersky tribunal ozr# tzv. an$lus Rakouska a okupaceskoslovenska pouze za #ast planovani
utocné valky (akt agrese), tyto udalosti se tedy ngstakladem individualni trestni odp#lnosti - okupace
Déanska a Lucemburska byla nicrdé@znaena za Uténou valku.



spiknuti €onspiracy, které nepedpoklada dokonani, a véalka porusujici
mezinarodni smlouvy a zaruky nejsou &&pvym mezinarodnim pravem
kriminalizovany

Subjektivni stranka

Subjekt

zlo¢in agrese fedpokladaimysl, pachatel si musi bygdom povahy uténého
aktu @nimus aggressionis— nag. ve vztahu k M. Bormannovi Mezinarodni
vojensky tribunal v Norimberku uved|, Ze ,Zikchzi nevyplyva, Ze by Bormann
védel o Hitlerovych planech tykajicich séipravy, podgcovani a vedeni Gtaych
valek...uvedenouadomost nelze dovodit ani z pozice, kterou zasté{gl128)
existence zvlastniho uamysludlus specialis — agresivni amysl (Gzemni zisk,
okupace), nap humanitarni intervence by tento poZadavek resplla, Zviastni
pracovni skupina pro ztin agresealolus specialiglo svého navrhu natzadila

pachatelem osobaiidicim postaveni, tzv.idcovsky zl@in (leadership crimg
vyZzaduje se efektivni kontola nelitzeni politickych nebo vojenskych aktivit
statu, pislusnik ozbrojenych sil plnici rozkazy je z odpdwosti vylogen

MEZINARODNI TRESTNI SOUD

Cl. 5 Statutu

1. Jurisdikce Soudu bude omezena na nejz&Sizrelotiny, kterymi je doteno
mezinarodni spotenstvi jako celek. Soud ma jurisdikci podle toh&tatutu ve
vztahu k nasledujicim zégnum:

a) zlocinu genocidy

b) zloc¢inim proti lidskosti
c) valeinym zlatinam

d) zlo¢inu agrese.

2. Jurisdikci vi¢i zlocinu agrese bude Soud vykonavat pote, kdy bude kagowscl. 121
a 123 pijato ustanoveni definujici tento Zia a stanovici podminky, za nichZziae
Soud vykonavat jurisdikci ve vztahu ktomuto &@m. Toto ustanoveni bude
slwitelné s pislusnymi ustanovenimi Charty Organizace Spojemgidi.

¢l. 123 pedpoklada svolani revizni konferencerepm kwtnakervna 2010,
Kampala)

za timto @elem vytvdena Zvlastni pracovni skupina pro&@toagrese (SWGCA),
v roce 2009 zv@jréna zavrecna zprava

e vazba na odpo¥dnost statu

Komentar ke Kodexu zld&ina proti miru a bezpeénosti lidstva (1996)



,Odpowédnost jednotlivce za zkin agrese nefife nastoupit bez agrese spachané statem.
Soud nemze posuzovat otazku individualni trestni odfmnosti za zIdin agrese bez
piredchoziho posouzeni agrese statu jakaliggzné otazky."

Zvlastni pracovni skupina pro zia agrese uvedenou otazkieSila v souvislosti
s podminkami vykonu jurisdikce Mezinarodniho tr@stnsoudu:

- vazba na Radu bezpwsti, gipadré Valné shromazthi ¢i Mezinarodni soudni
dviar

— maze Mezinarodni trestni soud postupovat betighoziho rozhodnuti o aktu
agrese, jehoz se dopustil stat?

— muZze se Mezinarodni trestni soud odchylit od ¢rdvRady bezp@osti,
Valného shromaizshi ¢i Mezinarodniho soudniho dvora?

— razné alternativy a moznosti — srovnej ndeth15bis Statutu Mezinarodniho
trestniho soudu

vazba na ostatni formy odpo¥dnosti

monisticky gistup (vylodeni aplikace¢l. 25 odst. 3 Statutu), diferencovanyigtup
(aplikacegl. 25 odst. 3 Statutu a sgasné zdrazreni povahy zlginu agrese)

navrhg¢l. 25 odst. 3bis
,U zloc¢inu agrese budou ustanoveni tohdtinku aplikovana pouzeiwi osobam, které
jsou v pozici umodujici jim efektivre fidit nebo kontrolovat politické nebo vojenské

aktivity statu.”

—  aplikacecl. 28 Statutu (odpasdnost naéizeného) vylotena implicitre



