IMUNITY

- obecrg pasobi jako pekazka trestniho postihu, Wth z procesnich fedpisi
(nestihatelnost),ffpadré vynéti z hmotr pravnich pedpidi (beztrestnost)

- par in parem non habet iudicium

- zohledrni vykonu statnich funkci

- nutno odlisit od imunit, které poziva stat a statdjetek v civilnimiizeni (Umluva
OSN o jurisdiknich imunitach statu a jejich majetku) — v &&sné dob aktualni
otazka, zda stat pozivaga cizimi soudy imunitu rowz v civilnim fizeni, v ramci
ktereho se dovolavaji nahrady Skodytiporuseni lidskych prav (ESLAI-Adsani
proti Velké Britanij MSD: Némecko proti Italii(spjato s fipademFerrini)

- mezinarodni pravo rozliSuje v trestnimizeni mezi imunitami funkimi a
personalnimi

FUNK CNI IMUNITY ( ratione materiag

HMOTNE PRAVNI POVAHA

VSECHNY de iure/de facto
STATNI ORGANY

NEOMEZENE TRVANI

OFICIALNI AKTY

vYJuleon PODOB E
ZLO CINU PODLE MP

Podstata: jednani, které ma oficialni povahu, je vykondvameénem statu a ma bytipitano
pouze statu, nikoliv jednotlivci (srovnejipad Blaski', rozhodnuti z 29fijna
1997, §§ 38 a 41)zlociny podle mezinarodniho prava (véieé zlainy, zloiny
proti lidskosti, genocida, agrese, &eui) gedstavuji vyjimku z funénich imunit

Cl. 227 Versailleské smlouvy (1919)
.Mocnosti  spojené a sdruzené vznaSejiteymou Zalobu na Viléma |l

Hohenzollerského, byvalého cfeartmeckého, pro nejhrubSi porusSeni zasad mezinarodni
mravnosti a posvatné autority smluv.”

1 Prosecutor v. BlasKj IT-95-14, Appeal Chamber, Judgment of 29th Oatdi®®7, para. 41. Soud uved!: ,The
corollary of this exclusive power is that each &tatentitled to claim that acts or transactiondgoemed by one
of its organs in its official capacity be attribdtéo the State, so that the individual organ may b held
accountable for those acts or transactions. Thergerule under discussion is well establishechiernational
law and is based on the sovereign equality of Stgiar in parem non habet imperium). The few exoept
relate to one particular consequence of the rubes& exceptions arise from the norms of internatioriminal
law prohibiting war crimes, crimes against humarityd genocide. Under these norms, those resporfsible
such crimes cannot invoke immunity from nationalimternational jurisdiction even if they perpettsuch
crimes while acting in their official capacity.” @mej dale pipadMc Leod(USA).



Cl. 7 Statutu Mezinarodniho vojenského tribunalu v Norimberku (1945

,Uiedni postaveni obZalovanych, jmko hlav statu nebo odp&inych dedniki ve
verejnych Gadech, nebude pokladano za skntest zprogujici je odpo¥dnosti ani za
skut&nost zmitujici trest.”
Cl. IV Umluvy o p¥edchazeni a trestani znu genocidia (1948)

,Osoby, pachajici genocidium nebo kterykoli z tsizh ¢int vypaitenych vélanku
lll, podléhaji trestu bez ohledu na to, jde-li da¥s odpowdné vladnicinitele, vaejné
Giedniky nebo osoby soukromé.*”
Cl. I Umluvy o p ¥edchéazeni a trestani zKinu apartheidu (1973)

»Mezinarodni trestni odpéunost se vztahuje, bez ohledu na motivaci, na jdigoe,
¢leny organizaci nebo instituci #gglstavitele statu bezetele na to, zda sidli na Uzemi statu,

ve kterém doSlo ke spachaimi nebo v gkterém jiném st&tve vSech fipadech, kdy:

a) se dopusti,ffmo podniti, zastni nebo se spoji s jinymi ke spachénti uvedenych v
¢lanku 1l této Umluvy;

b) budou pimo navadt, povzbuzovat nebo nhapomahat spachariraoapartheidu.”
Cl. 7 odst. 2 Statutu Mezinarodniho trestniho triburélu pro byvalou Jugoslavii (1993)

, Oficialni funkce nezbavuje jakéhokoliv ob¥meho, & uz hlavu statu, viadyi
odpowdného vladnihcinitele, trestni odpaosdnosti a roviéZz neni divodem pro snizeni

trestu.”

Identické z#ni Cl. 6 odst. 2 Statutu Mezinarodniho trestniho triburdlu pro Rwandu
(1994)

Cl. 27 odst. 1 Statutu Mezinarodniho trestniho soud(1998)
Zakaz zohlediovani vaejné funkce
1. Tento Statut plati stejnpro vSechny, bez rozdilzaloZzenych na vykonu iejné
funkce. Zejména osoby zastavajici funkce hlavyustébo vladyg¢lena vliady nebo
parlamentu, voleného zastupce nebo statéithitele nejsou v Zadnén¥ipad vynaty
z trestni odpoddnosti podle tohoto Statutu a jejich funkce sansalé neni divodem
snizeni trestu.

Potvrzeno rovnéz narodni rozhodovaci praxi:

Pinochet €. I1l) (1999)

2 Z rozsudku Norimberského tribunalu: ,He who viefathe laws of war cannot obtain imunity while agtin
pursuance of the authority of the State if the éStatauthorising action moves outside its competesnader
international law."



Diskuze nad rozhodnutim Mezinarodniho soudniho alwokauzeDemokratickd republika
Kongo proti Belgii(2002), srovnej 861

~ministr zahrantnich \&ci...miZe byt trestan soudy jinych zemi...pro jednani, jelez
dopustil ed nastupem nebo po nastupu do funkce, &fako pro jednani, jehoz se dopustil
po dobu vykonu funkce soukromé dispozni sfée.”

Jsou zlginy podle mezinarodniho prava pachany vramci vykdonkce (n official
capacity, nebo v soukromé dispdéni sf&e (n private capacity? Jaké z toho plynou
dusledky? Srovnej vySe uvedené rozsudigocheta Demokraticka republika Kongo proti
Belgii. Je kategorie ztont podle mezindrodniho prava sking vyjimkou z funkénich
imunit? U posledni otazky by bylo nutné vychazetedpokladu, Ze k pachani Ziou podle
mezinarodniho prava dochézi pykonu trednich funkci.

OSOBNI IMUNITY ( ratione personag

PROCESN PRAVNI POVAHA

URCITE KATEGORIE ST.
ORGANU

TRVANI = VYKON FUNKCE

OFICIALNI | SOUKROME AKTY

APLIKACE | VE VZTAHU K
ZLOCINUM PODLE MP

- osobni a funéni imunity mohou splyvat
- rozdilné uplaténi osobnich imunit na narodni a mezinarodni Urovni

Narodni aplikace

Spartlsko: piipadCastro(Audiencia Nacionalpiikaz z 4. bezna 1999), thodem pro
priznani imunit nebyl poZzadavek za§ist funkci ciziho statu (tzv. fudhi
nezbytnost), ale respektovani svrchovanosti kub#nsk lidu
reprezentovaného hlavou statu (starsi tzv. reptatreni teorie)

Francie: pipadKadafi (Cour de cassation, rozhodnuti z 1822ma 2001) — pozice
M. Kadafiho v Ustavnim systému Libye (tituludce Velké revoluce
Socialistické lidové republiky Jamahiriya 1.i@é— lze hovéit o hlaw
statu?

Belgie:  gipadSharon a ostatn{Cour de cassation, rozhodnuti z 12. inora 2003) —
piipad vesnic Sabra a Chatila (Libanon, 1982)

MSD: potvrzeni pravidla o narodni aplikaci osobnidmunit, pipad
Demokraticka republika Kongo proti Belgii



Nejnowji Ize rozeznat rov#¥ trend smitujici k rozSiovani kategorii osob, jimz jeipnavana
osobni imunita, jedna se dipady Rumsfeld(rozhodnuti 8Bmecké prokuratury z roku 2005),
Mofaz (rozhodnuti britského soudu z roku 2004Ba Xilai (rozhodnuti britského soudu
z roku 2005) — v uvedenycltipadech se jednalo o ministry obrany a ministrehoda

Mezinarodni aplikace

ICTY: piipadMiloSevi¢ (prezident Svazové republiky Jugoslavie od rok@718o
roku 2000), vroce 1999 vznesl prokurator ICT¥vedni ,kosovskou*
obZalobu

SCSL: ipad Taylor (od 2. srpna 1997 do 11. srpna 2003 prezidentdyarig,
obZalovan prokuratorem Zvlastniho soudu pro Sieeane v beznu 2003)
— srovnej rozhodnuti Odvolaciho senatu z 3&tria 2004

Pravidlo potvrzeno ¥l. 27 odst. 2 Statutu Mezinarodniho trestniho soudu

Z4akaz zohlediovani vaejné funkce

2. Imunity a zvlaStni procesni pravidlafipadré stanovena vnitrostatnim nebo
mezinarodnim pravem pro #&gnou funkci osoby nebudou Soudu nikazku pi
vykonu jurisdikce nad takovou osobou.

Uvedené ustanoveni vSakiagi imunity uplatované wci statnim pedstaviteim tretich stai
(srovnejcl. 98 odst. 1 Statutu)

Spoluprace ohled vzdani se imunity a souhlasu sigdanim

1. Soud nemZe pokr&ovat v projednavani zadosti éeglani nebo pomoc, &ir niz by
doZzadany stat musel jednat v rozporu se svymi raezilepravnimi zavazky ve
vztahu ke statni nebo diplomatické imérasobyc¢i majetku tetiho statu, s vyjimkou
piipadi, kdy Soud pro €ely vzdani se imunity fiZe nejprve zajistit spolupraci tohoto
tietiho statu.



