SPOLECNY ZLO CINNY PODNIK (JOINT CRIMINAL ENTERPRISE)

jedna se o jednu z forem odgadwnosti za zléiny podle mezinarodniho prava

spolé&né s odpo¥dnosti natizeného je reakci na kolektivni charakter¢aid podle
mezinarodniho prava, siuje k potrestani osob (vysokych statniaedstaviteh),
které hraji ve spotmém zl@&inném podniku zasadni roli, a to tgsto, Ze zléiny
podle mezinarodniho prava samy nepachaji

institut odvozen zl. 7 odst. 1 Statutu ICTY (odpégnost osoby, ktera planovala,
podrécovala, nédila, spachalanebo jinak pomohla planovatiipravit nebo vykonat
zlo¢iny uvedené ¥l. 2-5 Statutu ICTY), v fipadu Tadi¢ Odvolaci senat zalozil
odpowdnost obvigného ze spachani, tj. jedna se idmou formu odpo#dnosti,
nikoliv pouhé @astenstvi (nap pomoc}

Odvolaci senatRrosecutor v. Tadi IT-94-1-A, Judgment, 15 July 1999) zalozil
trestni odpowdnost obvigného na zaklad,spoleiného zamru“ (common purpose
liability)
- argumentace ipdnettem a «elem Statutu ICTY spvajicim
v roz8teni pravomoci Tribunalu na vSechny osoby odpoé za
z&vazna poruSeni mezinarodniho humanitarniho prava
- zdarazreni povahy zIgina podle mezinarodniho prava, které jsou
¢asto pachany skupinou pachatek nichz jenom &kteri fyzicky
naphuji znaky skutkové podstaty ziou
- dle Tribunalu ze Statutu vyplyva rosinodpo¥dnost ostatnickileni
skupiny, ktéi vystupuji jako spolupachatelé

DEFINI CNi ZNAKY

OBJEKTIVIi STRANKA

a)
b)

c)

pluralita osob (nemusi se jednat o organizovanapisk)

existence spotmého planu, projektti zameru snetujicino ke spachani zimu podle
mezinarodniho prava (nemusi byt explicitniradem formulovany)

Ucast obvikného na spotmém planu (nemusi zahrnovat spachantialo podle
mezinarodniho prava, sigpouha pomoc nebdippeni k vykonani spokného planu)

MENS REA — SUBJEKTIVNI STRANKA

- liSi se u jednotlivych kategorii spéleho zl@éinného planu

! Dugko Tadt vstoupil dne 14¢ervna 1992 se skupinou ozbrojenychiSdb malé vesnice Jaskici. Tato skupina
postupovala od domu k domu a separovala muze o Zti. Zenam a &em bylo naizeno vrétit se zf do
domi, avSak pt muzi bylo odvedeno za vesnici, kde byli pégdsvymi rodinami nalezeni mrtvi. Srovnej
VALEK, Petr. Klicova rozhodnuti mezinarodnich trestnich tribunéé svtle mezinarodniho pravePraha, C.
H. Beck, 2009, s. 47. Zasadni otazkou bylo, zddarbyt D. Tadi odpowdny za protipravni jednani, jehoz se
prokazateltt osobr nedopustil.



a)

b)

zakladni (JCE 1) — vSichni z&astréni sdili umysl ¢hared intenjtspachat zl&in podle
mezinarodniho prava fipadyStak¥, Krajisnik — oba roviz JCE IIl, Simb&)

systémova (JCE IlI) — spjata se systémem, v ramci kteréhohéloic k masovému
pachani zl¢ina podle mezinarodniho prava (koncentiatdbory, zajatecké tébory), ze
subjektivniho hlediska se vyZzaduje, aby okuayvedél o podstat fungovani systému
a umysig jej vlastnim jednanim podporoval, tj. nevyZaduje @&mysl Wi
konkrétnimu zléinu podle mezinarodniho pravaipadyKrnojelac, Kvocka)

rozSirena (JCE Ill) — zahrnuje zlony, které nebyly satasti givodniho zl@inného
planu, ze subjektivniho hlediska se vyZaduje pqiedvidatelnost spachanicitého
zlo¢inu podle mezinarodniho prava jednimcint skupiny a dobrovolné podstoupeni
takového rizika obvitnym (piipadTadi)

CHARAKTER UCASTI OBVINENEHO

piispivek obvirtného k napléni spoléného zl@inného planu nemusi sfivat ve
spachani zl&nu podle mezinarodniho prava, ré¥nse nemusi jednat o jednani, které
je pro dany zldin zcela nezbytnés{ne qua noj jak uvedl Odvolaci senat v kauze
Tadi¢, zatimco jednani osoby pomahajici ke spacharinzlopodle mezinarodniho
prava ,musi mit z hlediska spachani ¢aba zasadni vyznam*, pi@bné pispeni
Gcastnika spolného zl@inného podniku je meén striktni a je definovano jako
“lednani, které ufitym zpisobem sréuje k podpee daného spos@ého planu nebo
zamsru.” (§ 229§

v pripadu Kvocka Odvolaci senat odmitl nazor nizsi instance, derédtto koncept
spole&ného zl@éinného podniku vyZaduje z hledisk&asti konkrétniho obviného
podstatné fispeni (substantial contribution(8 97)

v pripaduBrdanin Odvolaci senéat Zdaznil, Ze pes vySe uvedené musi byt jednéni
obviréného z hlediska spachani &@lwu podle mezinarodniho prava alespyznamné
(significan) (8430)

Ucast obvigného nfize mit omisivni charakter

SPACHANI ZLOCINU OSOBOU STOJICi MIMO ZL@INNY PODNIK

dle judikatury ICTY hlavni zl&in nemusi byt spachatlenem spoléného zl@inného
podniku, ktery by sdilel spalay cil, ale roviZz osobou stojici zcela mimo skupinu —
kazdy z¢lena spol&ného zl@inného podniku je i@sto odpowdny, jestlize pouziti
externisty bylo sotasti spoléného planuBrdanin Odvolaci senat, § 413)

2 Prosecutor v. SimhalCTR-01-76-T, Judgment, 13 December 2005. Jedn& sozsudek ICTR, ktery
konstatoval odpasdnost za genocidu ve foenspol&ného zl@inného podniku prvni kategorie.

% The aider and abettor carries out acts specifiddiiected to assist, encourage or lend moral stgpothe
perpetration of a certain specific crime (murdetteemination, rape, torture, wanton destructionclian
property, etc.), and this support has a substaefifext upon the perpetration of the crime. Bytcast, in the
case of acting in pursuance of a common purposiesign, it is sufficient for the participant to foem acts that
in some way are directed to the furthering of tbexmon plan or purpose.



MEZINARODNI| TRESTNIi SOUD
Relevantni ustanoveni Statutu Mezinarodniho trestadudu:
Cl. 25 Individu&lni trestni odpovédnost

1. Soud ma podle tohoto Statutu jurisdikétvfyzickym osobam.
2. Pachatel zléinu spadajiciho do jurisdikce Soudu ma individuéidpowdnost a mze
mu byt uloZen trest podle tohoto Statutu.
3. Vsouladu s timto Statutem je osoba trésidpovdnd a niZe ji byt uloZen trest za
zlo¢in spadajici do jurisdikce Soudu, pokud tato osoba
a) spachala takovy z#in samostatfy spoléné sjinou osobou nebo
prostednictvim jiné osoby, bez ohledu na trestni oddowst této jiné osoby
b) na‘idila spachani takového ziau, navedl&i podnicovala jiného ke spachani
zloc¢inu, ktery byl skuténé dokonan nebo doslo k jeho pokusu
c) scilem usnadnit spachani takového ¢irlo se dopustila napomahasi
nadrZzovani nebo jinak pomahalia jeho spachanii pokusu, ¥etrg poskytnuti
prostedki pro jeho spachani
d) jinak prispéla ke spachani zému nebo jeho pokusu skupinou osob jednajicich
se spolénym zangrem. Rispéni musi byt mysiné a musi:

(1) smefovat k podpée trestnécinnosti nebo zl@inného zansru
skupiny, pokud tat@innost¢i zamer zahrnuje spachéani ziou
spadajiciho do jurisdikce Soudu; nebo

(i) byt provedeno sd&domim, Ze skupina m& v umyslu spachat
takovy zlasin®

Rozhodnuti Hpravného senatu wipaduLubanga Dyilo (potvrzeni obvigni)

- ¢l 25 odst. 3 pism. a) odkazuje kancepci tzv. spolmé kontroly, ktera byla pouzita
Soudnim senatem ICTY v kau&taki (nasledd odmitnuto Odvolacim senatem) —
spole&na kontrola vyZaduje podstatnggpeni, je to uzsi termin nez spoig zlatinny
podnik, u vSecltlenia skupiny se vyZaduje umysl dopustit se¢ia

- ¢l 25 odst. 3 pism. d) odkazuje na formiastenstvi na ztonu podle mezinarodniho
prava, nikoliv na spolupachatelstvi, které jgazano \&l. 25 odst. 3 pism. a), jedna se
o subsidiarni formu odp@dnosti, gispéni nemusi byt podstatné (rfapostéi pouze
financovani), nemusi zde byt Umysl spachattimlovyZaduje se pouze umysiné
prispeni

KRITIKA KONCEPTU SPOLE-NEHO ZLOCINNEHO PODNIKU

- zvlasg u JCE Ill, mozZnost zaloZit odp&inost i bez existence zvlaStniho Umyslu
(dolus specialiy typicky nag. u genocidy — srovnejfpadyBrdanin (Odvolaci senat,
rozhodnuti z 19.iezna 2004, §5RwamakubgOdvolaci senat, rozhodnuti z 28na
2004, 86) — kritika odmitnuta wipaduStake (rozsudek Odvolaciho senatu, 8858 a
n.)

* Jedna se o skupinu alesp#i osob.



zvlast u JCE Il kritizovano pojiméani jako samostatnéngrspachéni ztonu podle
mezinarodniho prava, nikoliv pouhéhgadtenstvi na ztonu (zasada individualni
trestni odpo¥dnosti)

otazka legality v obecném mezinarodnim pravu



